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Zupan je dal na 23. redni seji Obéinskega sveta Obdine Logatec, 24. 9. 2026, besedo
svetnikom.

Vpra8anja so povzeta iz posnetka seje. Dodani so odgovori Zupana iz same seje, in strokovnih
sluzb obcinske uprave ter ostalih.

1.1. Bogomir Jurca

Svetnik se je zahvalil za besedo in pozdravil navzoée, navedel je da ima par vprasanj
za gospoda zupana.
1. Opozoril je, da za Praprotno Brdo Se vedno ni postavljenega kazipota, na kar je
ze veckrat opozoril.
2. Zanimalo ga je, v kateri fazi je projektiranje ploénika v srediS€u naselja Rovte.
Poudaril je, da je promet na tem obmocju precej gost in da je treba ¢im prej
poiskati ustrezno resitev za zagotovitev veéje varnosti pescev.

Zupan

Zupan je pojasnil, da bo kazipot za Praprotno Brdo postavljen. Vezano na izgradnjo plognika
skozi Rovte je pojasnil, da je potrebno zadevo preuciti. Navedel je, da je sicer po prostorskem
nacrtu predvidena prestavitev ceste pod Rovtami, s Cimer bi se problem resil. Dodal je, da je
za zagotavljanje varnosti na terenu poleg policije prisotna tudi ob¢inska redarska sluzba.

Odgovor Obcinske uprave

Postavitev kazipota za Praprotno Brdo je bila naro¢ena Komunalnemu podjetju Logatec.
1.2. Bogdan LipovSek

Svetnik je pozdravil navzoce in se zahvalil za besedo. Opozoril je na neustrezno zaporo
ceste in pomanijkljivo prometno signalizacijo pri urejanju novega cestiS¢a v Obrtni coni.
Poudaril je, da je bila zapora po njegovem mnenju izvedena neustrezno in nestrokovno,
zaradi ¢esar so morali vozniki tovornih vozil obra¢ati na dvoris¢ih posameznih podijetij,
kar je oviralo njihovo delo. Navedel je, da naj bi bila za izvedbo zapore in postavitev
ustrezne prometne signalizacije zadolzena Komunala Logatec. Na komunalo je naslovil
vprasanje, kjer pa je izvedel, da teh del ne izvaja Komunala Logatec.
V zvezi s tem je zastavil naslednji vprasaniji:

1. Zakaj teh del ne izvaja Komunalno podjetje Logatec.

2. Zakaj, kljub zadolzitvi, signalizacije ni postavila, kar naj bi bila njihova naloga.

v

Zupan

Zupan je pojasnil, zakaj je bilo na razpisu izbrano Komunalno podjetje Ljubljana, kar se ti¢e
zapore ceste, pa je pojasnil, da mora podjetje, ki izvaja dela, zaporo ceste urediti skupaj s
Komunalnim podjetiem Logatec. Navedel je, da je bil tudi sam opozorjen na tezave, ki se
porajajo ob zaporah, da prihaja veckrat do podobnih situacij in da se stvari na terenu resujejo.



Odgovor obcinske uprave

Podrobnejsi odgovor na predmetno vpradanje v delu javnhega narocila pojasnjen v odgovoru
pod to¢ko 1.5.

1.3. Marko Krzisnik

Svetnik se je zahvalil za besedo in izpostavil vprasanje prometne varnosti otrok na
Petkovcu. Navedel je, da je seznanjen s tem, da je obéina prejela dopis v zvezi s
prometno nesreco, ki se je zgodila na omenjenem odseku ceste. V nesreci je bilo
udelezeno vozilo, ki je tréilo v deklico, u€enko 2. razreda Osnovne Sole Rovte. Na sre¢o
nesre¢a ni imela hujsSih posledic. Poudaril je, da prometna varnost na tem odseku
predstavlja resen problem, zato ga zanima, kakS§ne so mozne resitve za izboljSanje
varnosti, kateri ukrepi so bili doslej ze izvedeni ter kako namerava ob¢ina nadalje
ukrepati v zvezi z navedeno problematiko.

Zupan

Zupan je potrdil, da je Obgina prejela dopis v zvezi z obravnavano prometno nesreéo, ki jo je
obravnavala tudi policija. Pojasnil je, da je na tem odseku ceste dovoljena hitrost 90 km/h,
cesta pa je zelo ozka, kar dodatno povecuje tveganje za prometno varnost. Kot mozne ukrepe
za izboljSanje varnosti je navedel znizanje dovoljene hitrosti in postavitev opozorilnih tabel, ki
bi voznike opozarjale na prisotnost otrok na cesti. Dolgoro¢no bi bilo smiselno urediti tudi
plo¢nik, vsaj na najozjih in najbolj kriticnih delih ceste.

Odgovor Ob¢éinske uprave

V zvezi z vpraSanjem glede prometne varnosti otrok na obmocju Petkovca ter ukrepanja po
prometni nesreCi Solarke z dne 11. 9. 2026 vam posredujemo pojasnilo o Ze izvedenih
aktivnostih, predlaganih reSitvah in nartovanih nadaljnjih korakih Obc¢ine Logatec.

Ker gre za regionalno/drzavno cesto, ki je v pristojnosti Direkcije Republike Slovenije za
infrastrukturo (DRSI), ter ob upostevanju dejstva, da na tem delu velja sploSna omejitev hitrosti
izven naselja (do 90 km/h) ob nepreglednem in ozkem cestiS¢u brez plo¢nika, je obcCinska
uprava pristopila k takojSnjemu reSevanju problematike.
1. Doslej Ze izvedeni ukrepi
- Obcinska uprava je prejela podatke pristojnih organov o prometni nesreci z dne 11. 9.
2026 ob 14.45 pri naslovu Petkovec 11, v kateri je bila po izstopu iz Solskega avtobusa
s stranskim ogledalom osebnega vozila lazje poskodovana mladoletna peska.
- Problematika varne Solske poti v Petkovcu je bila prioritetno uvrs€ena na dnevni red
2. redne seje SPV CP Obcine Logatec dne 14. 10. 2026 (tocka 4 dnevnega reda). Svet
je po podrobni razpravi soglasno sprejel dva konkretna sklepa:

o Direkciji RS za infrastrukturo se predlaga zniZzanje dovoljene hitrosti na 60 km/h
na odseku drzavne ceste na obmocju Petkovca, in sicer od podjetja Zav&an do
cvetliCarne An-Jan.

+ Na vseh Solskih avtobusnih postajaliSCih na tem obmocju se postavi ustrezna
prometna signalizacija (modro-bela tabla za oznacitev Solskih postajalis¢



- Na podlagi sklepov SPV CP in 85. ¢lena Zakona o cestah (ZCes-2) je Ob¢inska uprava
pripravila uradno pobudo za strokovno preveritev prometne varnosti in spremembo
prometnega rezima ter jo posredovala DRSI (Obmoc¢na enota Ljubljana).

1.4. Luka Lostrek

Svetnik se je zahvalil za besedo in opozoril, da v odgovorih Ob¢ine glede susilnice blata
niso bila zajeta vsa zastavljena vprasanja. Izpostavil je predvsem vprasanja, povezana
s statusom blata, ki zapusti susSilnico, ter s protokoli, ki so bili predvideni in uporabljeni
ob zagonu susilnice. Zanimalo ga je tudi, ali obstaja ustrezna dokumentacija, na podlagi
katere bi bilo mogoce preveriti, ali je bila suSilnica ob zagonu, takrat ko je bila zagnana
delujo€a oziroma ustrezno delujo¢a.

Zupan

Zupan je pojasnil, da bo vprasanje posredovano Komunalnemu podjetju Logatec, ki bo
pripravilo odgovor.

Odgovor Komunalnega podjetjia Logatec

1. Status blata, ki zapusti susilnico

o Tehnoloski status in oblika: Susilni sistem NEW tainer nemSkega proizvajalca NEW
eco-tech je bil izbran z namenom, da dehidrirano komunalno blato posusi do vsebnosti
minimalno 90 % suhe snovi. Konéni produkt, ki zapusti suSilnico, je obdelan odpadek
v obliki pelet. Podjetje vsako leto opravi Oceno vrednotenja nevarnih lastnosti odpadka
za podjetje in sicer za blato iz ¢iS€¢enja komunalnih odpadnih voda. Oceno opravi
podijetje Eurofins raziskave okolja Slovenija d.o.0. Zadnja Ocena je bila opravljena v
mesecu avgustu 2026. Status blata iz ocene je enak kot tistega, ki je priSel iz suSilnice

blata, le da je bilo le-to posuSeno.

2. Protokoli ob zagonu susilnice

e lzvedba poskusnega delovanja: V skladu s sklenjeno pogodbo z dobaviteljem
Lesmarc+ d.o.o. je bil ob zagonu naprave izveden predpisani 30-dnevni protokol
poskusnega obratovanja.

e Potek in nadzor: Pred-prevzem opreme in Solanje osebja Komunalnega podjetja
Logatec (KPL) sta bila zapisnisko potriena 16. novembra 2021. Poskusno delovanje
je potekalo v naslednjem mesecu dni in se je zakljuCilo z uspesSnim tehni¢nim
prevzemom naprave 16. decembra 2021. Med poskusnim obratovanjem so bili
preverjeni vsi klju€ni tehnoloski in programski parametri naprave.

3. Obstoj ustrezne dokumentacije o delovanju ob zagonu

Uradna dokumentacija, ki dokazuje, da je bila suSilnica ob zagonu delujoCa in ustreznih
specifikacij, obstaja. Kljuéni dokumenti, ki potrjujejo ustreznost ob zagonu in so del uradne
evidence, so:

1. Zapisnik o realizaciji pred-prevzema naprave in Solanju osebja KPL (podpisan 13. 11.
2021, z ro¢nim popravkom na 16. 11. 2021).



2. ZapisniSko overjen tehni¢ni prevzem naprave z dne 16. 12. 2021, ki potrjuje zaklju¢ek
uspeSnega poskusnega obratovanja.

3. Podrobna tehnoloska Studija o delovanju naprave, ki jo je 31. 5. 2021 dostavil
proizvajalec (Dr.-inz. Christoph Schmid) in je bila prevedena v slovenséino.

Dodatno pojasnilo glede dovoljenj: Za umeS&anje naprave v prostor ni bilo potrebno pridobiti
posebnega obratovalnega ali okoljevarstvenega dovoljenja, saj je locirana znotraj obstojeCega
obmogja Komunalne &istilne naprave (KCN) Logatec, kar sta s strokovnimi mneniji potrdila tudi
Ministrstvo za okolje in prostor ter ARSO.

1.5. Bogdan LipovSek

Svetnik je podal repliko na predhodno zastavljeno vprasanje glede ureditve ceste v
Obrtni coni. lzrazil je pomislek, da Komunalno podjetje Logatec glede na obseg in
zahtevnost del ne bi bilo sposobno izvesti niti tak$nih osnovnih nalog. Poudaril je, da
ne gre za zahtevna dela, primerljiva z gradnjo avtoceste temve€ za posege, ki bi jih
moralo podjetje po njegovem mnenju biti sposobno izvesti. Ob tem je opozoril tudi na
pretakanje obcinskih sredstev iz Obc¢ine Logatec v Ljubljano, denar, ki bi lahko ostal v
Ob¢ini Logatec. To kaze nezaupanje do dela Komunalnega podjetja Logatec za izvedbo
tovrstnih del.

Zupan

Zupan je pojasnil, da je Komunalno podjetje Ljubljana veliko podjetje z izkugnjami pri izvedbi
tovrstnih del in poznavanjem tezZav, ki se lahko pojavijo med njihovo izvedbo. Navedel je, da
je bila Ob¢ina v stiku tudi s Komunalnim podjetjem Logatec, vendar je bil izvajalec izbran na
podlagi javnega razpisa, in sicer glede na najugodnejSo prejeto ponudbo. Dodal je, da
Komunalno podjetje Logatec medtem izvaja dela na drugih cestah.

Odgovor Obéinske Uprave

V zvezi z vpraSanjem, zakaj teh del ne izvaja Komunalno podjetje Logatec, oblinska uprava
pojasnhjuje, da je bilo za predmetna gradbena dela dne 28. 5. 2026 objavljeno javno narocilo
male vrednosti z nazivom Javno naroCilo za izbor izvajalca za izbor izvajalca za obnovo
vozis€a obcinske ceste LK 228531 Industrijska cona Logatec od km 0,050 do km 1,064 (1014
m). Do roka za oddajo ponudb je Obcina Logatec prejela ponudbe s strani estih ponudnikov,
med katerimi Komunalnega podjetja Logatec ni bilo. Izmed prejetih ponudb so bile tri ponudbe
dopustne, tri ponudbe pa so bile zaradi preseganja zagotovljenih sredstev zavrnjene kot
nedopustne. Med dopustnimi ponudbami je bila najugodnejSa ponudba podjetja KPL, d.o.o.,
Ljubljana, ki je izpolnjevala tudi vse pogoje in zahteve razpisa.

V zvezi z zahtevanim obsegom in zahtevnostjo del pojasnjujemo, da je moral vsak ponudnik
predloZiti dokazilo o izpolnjevanju enega referenénega pogoja, in sicer, da je ponudnik v
zadnjih 5 letih uspeSno izvedel vsaj en istovrsten posel, ki je zajemal izvedbo gradbeno-
obrtniSkih del na novogradnji ali rekonstrukciji primerljivega objekta. Glede na to, da je
predmetna cesta najbolj frekvenéno obremenjena obc&inska cesta v Obcini Logatec in bo v
prihodnje predmetni odsek ceste prekategoriziran v drzavno cesto (oziroma se ze sedaj
neposredno prikljuéuje na drzavno glavno cesto, katere upravljavec je Direkcija Republike



Slovenije za infrastrukturo, ki dolo¢a stroZje pogoje za izvedbo del na drzavnih cestah), je bil
prvotno postavljen referenéni pogoj temu primerno oblikovan. Kot primerljiv objekt bi se
uposteval vsak objekt, pri katerem je Slo za gradnjo, obnovo ali rekonstrukcijo asfaltiranih
prevoznih povrsin z vsemi pripadajo€imi deli najmanj v viSini 300.000 EUR brez DDV, na
objektih na objektih CC-SI 2111 (Avtoceste, hitre ceste, glavne ceste in regionalne ceste).

Tekom postopka javnega narocila je Obcina Logatec referenéni pogoj zrahljala, tako da se je
kot primerljiv objekt uposteval »vsak objekt, pri katerem je Slo za gradnjo, obnovo ali
rekonstrukcijo asfaltiranih prevoznih povrsin z vsemi pripadajo¢imi deli najmanj v viSini
300.000 EUR brez DDV, na objektih na objektih CC-SI 2111 (Avtoceste, hitre ceste, glavne
ceste in regionalne ceste) ali na objektih CC-SI 21121 (Lokalne ceste in javne poti)«.
Komunalno podjetje Logatec je tako imelo vse moznosti, da za predmetno javno narocilo odda
ponudbo, bodisi kot samostojni izvajalec, s podizvajalci ali skupno ponudbo.

1.6. Vprasanja pri tocki 3. dnevnega reda — Odlok o spremembi proracuna Ob¢ine
Logatec za leto 2026 — rebalans 2

Pri predstavitvi predmetne tocCke je bilo zastavljenih ve& svetniskih vprasan;:

1. Pri postavki 13029 svetnik Klemen Trpin prosi za pojasnilo, oznake cest, ki se bodo
asfaltirale.

Odgovor obcinske uprave

Ker se je iz proraCunske postavke 13029 Redno vzdrzevanje LC velik del sredstev namenil
za obnovo vozi§¢a LC 228531 10C Logatec od km 0,050 do km 1,064, (233.780,85 EUR), je
bilo potrebno za redno vzdrZevanje ostalih kategoriziranih lokalnih cest ta sredstva
nadomestiti, za obdobje oktober-december 2026.

Ze izvedena vzdrzevalna dela:
o LC 468031 Smregje-Ziri, rezanje in nasip bankin
e LC 226191 Na Pili-V.S.T.K, rezanje in nasip bankin
e Pometanje lokalnih cest po deZevju 9.10.2026
o LC 226141 Rovte-V.S.T.K., ureditev berme ob muldi
e LC 226021 Hotedrsica-Rovtarske Zibrse, lokalno gredanje, izdelava iztokov, izdelava
novega prepusta

Planirana dela:
e LC 130162 Zavratec-Brnikov Log, izdelava drenaZe in novih prepustov, razSiritev
ovinka, krpanje asfalta.
2. Pri postavki 16082 svetnico Katjo StraziS¢ar, zanima vrtina v Rovtah, ali je bil ta
projekt planiran za letoSnje leto glede na to, da se je vrednosti postavke povecala Se
za enkrat toliko kot je bila prvotna vrednost.

Odgovor obcinske uprave




Zaradi izjemne suSe v letoSnjem letu, je Obcina povecala dovoz pitne vode obanom, ki imajo
lastne zalogovnike. Komunala ima ustrezno dovoljenje in je pridobila ponudbe za izvedbo vrtin
za pridobitev dodatne kapacitete vode v Rovtah do globine 250 m. Smatramo, da je poseg
nujen za zagotovitev vodooskrbe. Izvedba vrtine v letu 2026 ni predvidena.

3. Svetnik Primoz Godina je podal pobudo, da OU pripravi to¢ko za naslednjo sejo na
temo Strategije razvoja obc¢ine Logatec za obdobje 2026-2035.

Odgovor obcinske uprave

Pobuda svetnika je bila obravnavana na 19. seji StrateSkega sveta 0z. 26. seje Ob¢asnega
delovnega telesa za pripravo kratkoro€ne in dolgoro¢ne strategije razvoja obcine Logatec, ki
je potekala dne 14. 10. 2026 ob 17. uri v prostorih Obc&ine Logatec, Trzaska c. 50 A, 1370
Logatec. |z zapisnika seje je razvidno, da je strateski svet soglasno izglasoval, da se gradivo
razvojne strategije s projektnimi kartoni $e ne predlozi v obravnavo in potrditev na prihajajoc€i
seji Obcinskega sveta Obcine Logatec (sklicani za 5. november 2026). Zaradi blizajocih se
lokalnih volitev (15. 11. 2026) in izteka mandata sedanjemu Obc¢inskemu svetu je smiselno in
strokovno utemeljeno, da delovna skupina zakljuci ter pripravi Cistopis projektnih kartonov
brez ¢asovnega pritiska. Strategija se bo kot celovit, strokovno usklajen in zaklju€en izdelek
obCasnega delovnega telesa predala v formalno obravnavo ter sprejem novoizvoljenemu
Obcinskemu svetu po njegovi konstitutivni seji.

4. Svetnicalrena Vidic je zastavila vprasanje vezano na obnovo Narodnega doma, ki se

ne bo izvajala. Kaj to pomeni za projekt "Dobimo se na igriSéu" in ob¢ine, ki so pri
projektu skupaj z Logatcem (ldrija in Cerkno).

Odgovor Obcéinske uprave

Obcina Logatec je prejela odlocbo Agencije Republike Slovenije za kmetijske trge in razvoj
podezelja (ARSKTRP), s katero je bila vloga za sofinanciranje projekta »Dobimo se na
igri8€u« delno odobrena. Od skupno zahtevanih 194.626,33 EUR je bilo odobrenih 66.045,39
EUR, zavrnjenih pa 128.580,94 EUR.

Vodilni partner projekta, Idrijsko-Cerkljanska razvojna agencija d. o. o. Idrija, ki zastopa LAS
s ClLjem, je zoper odlo¢bo vlozZil pritoZbo. Pritozba je bila pristojnemu organu posredovana 3.
avgusta 2026. Po trenutno razpoloZljivih informacijah o pritozbi Se ni bilo odlo¢eno, prav tako
ni znan rok, v katerem bo sprejeta odloCitev.

Obcina Logatec meni, da pri presoji upravi¢enosti stroSkov ni bila ustrezno upostevana
razmejitev med deli, za katera je bilo zaproSeno sofinanciranje, in drugimi nacrtovanimi deli,
ki naj bi se financirala iz lastnih sredstev obcine.

Za sofinanciranje so bili kot upravieni stroSki obnove Narodnega doma prijavljeni beljenje
prostorov, menjava radiatorjev in posodobitev razsvetljave. Po stalis¢u obine gre za
vzdrzevalna dela, za katera kulturnovarstveno soglasje ni potrebno, kar naj bi izhajalo tudi iz
dokumentacije Zavoda za varstvo kulturne dedi$cine Slovenije (ZVKDS).

Menjava stavbnega pohiStva in drugi posegi, za katere so potrebni kulturnovarstveni pogoji
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oziroma soglasje, niso bili uveljavljani kot upravi€eni stroski sofinanciranja. V projektni
dokumentaciji so bili navedeni zaradi celovitega prikaza nacrtovane investicije in njene
finanéne konstrukcije.

Obcina je za menjavo stavbnega pohistva razpolagala s kulturnovarstvenimi pogoji, pri
nacrtovanju investicije pa je predvidela lo¢eno izvedbo del, za katera kulturnovarstveno
soglasje ni potrebno, in posegov, za katere so potrebni ustrezni kulturnovarstveni akti.

ARSKTREP je stroSke obnove Narodnega doma kljub temu izloCila iz upravicenih stroskov, ker
ob obravnavi vloge ni bilo predlozeno zahtevano kulturnovarstveno soglasje. Obcina Logatec
se s takdno presojo ne strinja, saj meni, da bi bilo treba pri odlo€anju upostevati naravo
posameznih del in dejstvo, da za sofinanciranje niso bili uveljavljani stroski posegov, za katere
je bilo potrebno kulturnovarstveno soglasje.

Navedena stali€a je vodilni partner vklju€il v pritoZbo zoper odlo¢bo. Do odlocitve o pritozbi
dokoncna presoja upraviCenosti spornih stroSkov in nadaljnjin moznosti za njihovo
sofinanciranje Se ni znana.

Za Obcino Logatec zavrnitev stroSkov pomeni, da nacértovane obnove Narodnega doma v
prvotno predvidenem finanénem okviru sofinanciranja trenutno ni mogoce izvesti na
nacrtovani nacin. O morebitni izvedbi del v drugaénem obsegu oziroma z zagotovitvijo
dodatnih lastnih sredstev bo mogoce odlo¢ati na podlagi nadaljnjih okoliS¢in, zlasti odloCitve
o pritozbi in preveritve finanénih moznosti obc&ine.

Obcina Logatec obzaluje, da nacrtovani stroSki vzdrzevalnih del niso bili priznani kot
upravi¢eni do sofinanciranja, in ocenjuje, da je bila njihova upravi¢enost presojana na nacin,
ki ne uposteva ustrezno razmejitve med posameznimi vrstami nacrtovanih del. Ker je bila
zoper odlo€bo vloZzena pritozba, bo ob€ina po€akala na njen izid, nato pa skupaj s projektnimi
partnerji presodila nadaljnje moznosti izvedbe projekta.

V tem trenutku ni mogoce zanesljivo napovedati, kdaj bo o pritozbi odloceno, niti kakSna bo
vsebina odlocditve. Zato bo dokonéna ocena finanénih in izvedbenih posledic za Obcino
Logatec ter preostale projektne partnerje mogoca po prejemu odlocitve pristojnega organa.

5. Svetnik Matevz Podjed je zastavil vprasanje, iz katerega vira je bila plac¢ana
asfaltacija pred Narodnim domom in prosi za posredovanje prijavnice za projekt
LAS.

Odgovor Obcinske uprave
Placilo asfaltacije je bilo izvedeno iz postavke 18178 LAS Skupni projekt manjSa infrastruktura.
Prijavnica (vloga) za projekt LAS bo svetnikom posredovana po elektronski posti.

1.7. Vprasanje pri tocki 4. dnevnega reda — Predlog sklepa o delnem povracilu
stroSkov organizatorjem volilne kampanije za lokalne volitve v Ob¢ini Logatec
za volilno leto 2026



Pri predstavitvi predmetne toCke je svetnik Primoz Godina zastavil vprasanje, ali so
zneski delnega povracila stroskov organizatorjem volilne kampanije za lokalne volitve
v Ob¢ini Logatec za volilno leto 2026 enaki zneskom pred 4-imi leti.

Odgovor ob¢inske uprave

Vsi zneski delnega povracila stroSkov organizatorjem volilne kampanje za lokalne volitve v
Ob¢ini Logatec za volilno leto 2026 so enaki tistim iz leta 2022, saj se tudi Zakon o volilni in
referendumski kampaniji (Uradni list RS, st. 41/07, 103/07 — ZPolS-D, 11/11, 28/11 — odl. US
in 98/13) v tem €asu ni spreminjal.

1.8. Pri predmetni tocki je bilo zastavljeno svetniSko vprasanje pri tocki 9. dnevnega
reda — Preveritev kako je z dovoljenjem za obratovanje Peskokopa Smolevec —
kaj se dogaja s peskokopom in zapiranjem? Ter kaj se dogaja s cesto mimo
Marek, saj je cesta precej unicena zaradi tovornjakov, ki se tam vozijo.

Odgovor Ob¢éinske uprave

Pristojnost nad delovanje kamnoloma ima Ministrstvo za okolje in prostor. Delovanje
kamnoloma nadzira rudarski inSpektor. Cesta do Marek trenutno ni predvidena za sanacijo.
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